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JEZYK JAKO SRODEK KOMUNIKACJI I DIALOGU.
POTRZEBA CZYTELNOSCI AKSJOLOGICZNEJ!

Jesli nie znasz portu przeznaczenia,
wiatry pomysine nie bedq ci wiaty.
[Lucius Annaeus Séneca]

Cztowiek poczatku XXI w. moze poszczyci¢ si¢ licznymi osiagnigciami we wszyst-
kich dziedzinach zycia. Blyskawiczny rozwoj techniki, zdobycze z zakresu medycyny i tech-
nologii informatyczno-informacyjnej sprawiaja, ze przyszto$¢ ludzkosci jawi si¢ optymi-
stycznie(‘?)l. Ale jednocze$nie ten sam wzrost ekonomiczny powoduje daleko idace zmiany
kulturowe, cywilizacyjne, jak rowniez mentalne. Daje si¢ zaobserwowac coraz wigksze daze-
nie wspodtczesnego cztowieka do konsumpcji towardéw i ushug, ktorej nie obwarowuje juz zad-
na granica. Prawo popytu i podazy zaczyna dominowa¢ we wszystkich dziedzinach zycia, do-
tyczac réwniez samej istoty osoby ludzkiej, §wiata warto$ci i wychowania. W takiej prze-
strzeni powstaja liczne koncepcje myslicieli i mqcicieli politycznych, spotecznych, edukacyj-
nych i religijnych. Przekonujemy si¢ dzi§ o prawdziwos$ci starozytnej maksymy, zgodnie
z ktora témpora mutantur et nos mutamur in illis (czasy si¢ zmieniaja 1 my zmieniamy si¢ w
nich). To, co od wiekow stanowilo zasadg (gr. arche), cnotg (gr. arete), cel (gr. telos) oraz
granicg (gr. peras), dzisiaj jest czyms$ daleko ,,wyzwolonym” i niejednoznacznymz. Zwiastu-
nem tych niepokojacych zjawisk sa dzis:

— zanegowanie ontologicznej réznicy pomi¢dzy dobrem i zlem;

— odrzucenie obiektywnej réznicy pomigdzy prawda i falszem;

— zakwestionowanie zasady i celu;
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— negacja ontologicznego ukonstytuowania i struktury rzeczy.

Taka tragedia rozgrywa si¢ na naszych oczach: upadaja autorytety; scjentyzm, hedo-
nizm i pragmatyzm staja si¢ zasada zycia; konsumpcyjno-emancypacyjna filozofia postmo-
dernistyczna dostrzegana jest na kazdym kroku; w imieg pluralizmu i tolerancji zanikaja istot-
ne roéznice ontologiczne (programowy ateizm, manipulacja intelektualna i chaos terminolo-
giczny), a czlowiek — jak w filozofii Protagorasa — staje si¢ miara wszechrzeczy (panton me-
tron ho Atropos).

Ten ,,dreszcz metafizyczny” zostaje wywotany u wielu. Gdy jedni ,,nowa filozofi¢”
uwielbiaja za wolno$¢, to drudzy przeklinaja za relatywizm. Chrze$cijanska wolnos¢ do staje
wigc w perspektywie tzw. postmodernistycznej wolnosci od. Wida¢ to zwtaszcza teraz, gdy
wspotczesny cztowiek przezywa gleboki i rozlegly kryzys. Prelegent réwniez ja ,,za” wolno-
Scia do, a nie wolnoscia od, albowiem lepiej by¢ wolnym ze wzgledu na dobro wazniejsze

od samej wolno$ci, niz pozostawa¢ wolnym bez wzgledu na wszystko.

Rozmycie aksjologiczne

Zadania misyjno-ewangelizacyjne zawsze byly przedmiotem szczegolnej troski Ko-
Sciofa, ktory w ten sposob realizuje nakaz Jezusa Chrystusa: IdZcie wiec i nauczajcie wszyst-
kie narody (...), uczcie je zachowywac wszystko, co wam przykazatem [Mt 28, 19-20]3. Wyda-
je si¢ jednak, ze dzisiaj ta troska jest jeszcze bardziej wzmozona i konieczna. Nie tylko jezyk,
ale i caty $wiat warto$ci zaczynaja traci¢ — z szybkoscia ciagu geometrycznego — swoje wia-
sciwe zadania. Mimo wszystko nie wolno tworzy¢ psychozy leku i zagrozenia, ale starac sie
dostrzec realne — a nie urojone — niebezpieczenstwa. Nie wolno glosi¢ rozpaczy! Bog prowa-
dzi nas przez nowe meandry kultury i do§wiadczen. Cho¢ cale spoleczenstwo, a w szczegdl-
no$ci dzieci i mlodziez, sa poddani oddzialywaniu réznych opinii $wiata kiczu i slogandw,
to kazdy z nas, jak Dobry Pasterz, szuka owiec 1 bezpiecznie je prowadzi.

Nalezy jednak pamigtaé, ze toczacy si¢ spoOr nie jest sensu stricte dyskusja znudzonych
teoretykow. Dyskutanci stoja przed skomplikowanym dylematem wyboru wartosci zasadni-
czych. Pitatowe quid est veritas wybrzmiewa szerokim echem po dzi§ dzien. Problem dotyczy

odpowiedzi na pytanie: czy pozosta¢ wiernym wyznawanym dotqd wartosciom czy tez poddac
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sie pradowi przemian; zmierza¢ ku zZrodtom czy tez nowym perspektywom, bycé wiernym kla-
syce czy awangardzie; opozycji czy syntezie? W kontek$cie powyzszych pytan nalezy przy-
pomnie¢ klasyczne pojecie prawdy, ktora stanowi wlasno$¢ mysli sformutowanej jako sad
o tym, co jest, ze jest — to ta onta doksadzein aletheuein dokei soi einai’.

Chrzes$cijanstwo nie pozostawia w tej kwestii zadnych watpliwosci. Promuje takie
dziatanie, ktére w centrum swoich zabiegéw stawia osobe¢ ludzka, ktorej maja stuzy¢ takie
wartos$ci jak: prawda, dobro, autorytet, samodyscyplina, wymaganie od siebie i innych, ksztat-
towanie silnej woli i charakteru, pokora wobec $wiata i Zycia, uczciwos¢, sumiennos¢ 1 pra-
cowitosé”. Chrzes$cijanski program ewangelizacyjny odwoluje si¢ nie tylko do pedagogiki

personalistycznej i do§wiadczen Kosciola, ale nade wszystko do Osoby Jezusa Chrystusa.
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