1. Autor: ks. Wojciech Cichosz

2. Tytul: Marian Grabowski, ,, Mitos¢ seksualna’”, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika,
Torun 2012, ss. 338, ISBN 978-83-231-2809-0

3. Zroédlo: red. J. Zimny, , Pedagogika Katolicka”, 2012, nr 2 (11), s. 264-268

W potowie 2012 roku na rynku czytelniczym ukazala si¢ niezwykla 1 budzaca liczne
dyskusje pozycja ksigzkowa. Tym razem prof. Marian Grabowski, fizyk 1 filozof jednocze-
$nie, kierownik Zaktadu Filozofii Chrzescijanskiej Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu — zajmujacy si¢ antropologia filozoficzng 1 aksjologia — przy-
gotowal niezwykle interesujaca 1 potrzebng w kontekscie wspotczesnych przeobrazen kultu-
rowych o zasiegu cywilizacyjnym publikacje poswigcong nietatwej dzisiaj do odczytania pro-
blematyce — ludzkiej mito$ci, ktora, zdaniem Autora, ,,[a]ngazuje podmiot w sposob niepo-
rownywalny do niczego”, tak, iz sta¢ go ,,na zachowania, ktore bez mitosci bytyby catkowicie
poza jego zasiggiem” (s. 36). Zaproponowana ,,Milo§¢ seksualna” znakomicie moze taczy¢
Swiat biologii ze §wiatem wartosci, filozofi¢ z teologia, cialo z dusza oraz doczesno$¢
z wieczno$cig. W takim tez konteks$cie nalezy odczytywal przezywanie narzeczenstwa,
ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi na kategorie czystosci — rozumianej za Karolem Wojtyla
jako podziw 1 czuto$¢ (fr. admiration oraz tendresse).

Prezentowang ksigzke M. Grabowskiego wymownie rekomendujg recenzenci wydaw-
niczy. | tak, profesor Marek Szulakiewicz podkresla, ze ,,Autor méwi o mitosci wzniosle,
ale nie patetycznie, z powaga, ale bez dostojenstwa, obrazowo, ale bez przerysowan. Mozna
powiedziec, ze jest to ksigzka o naszej zwyktej, ludzkiej mitosci, w ktorej jest co$ niezwykle-
go 1 tajemniczego” [s. IV]. Z kolei, o. prof. Jarostaw Kupczak OP stusznie dopowiada: ,,Nie-
watpliwie na polskim rynku wydawniczym, gdzie duza czgs¢ publikacji na temat Karola Woj-
tyty 1 Jana Pawla II ma charakter bezkrytycznego streszczania tworczosci naszego wielkiego
rodaka, ksigzka Mariana Grabowskiego jest waznym wydarzeniem. Autor z szacunkiem
podchodzi do filozoficznych dokonan autora «Mitosci 1 odpowiedzialnosci», ale rownoczes-
nie stara si¢ dokona¢ ich krytycznej ewaluacji w celu stworzenia mozliwos$ci ich rozwoju”
[s. IV].

Marian Grabowski konstruuje swoje rozwazania wokot zasadniczej tezy, zgodnie
z ktorg dwie rozbudowane wypowiedzi Karola Wojtyty na temat mitosci seksualnej — Mitos¢
i odpowiedzialnos¢ oraz Mezczyzng i niewiastq stworzyl ich — pomimo ponad dwudziestu lat

dzielagcych obie publikacje, sg spojng catoscia, ktora przedstawia wartg szczegdlowej analizy



oryginalng filozofi¢ mitosci. Prezentuje nie tylko Wojtylianska koncepcje mitosci seksualnej,
ale 1 wydobywa jej oryginalno$¢. Podejmuje takze przemyslenia krytyczne uwazajac, ze kaz-
de ujecie filozoficzne (takze to papieskie) ma swoje blaski, ale 1 cienie. Na jej bazie powstaje
zadanie trzecie — kontynuacja mysli. Tak dzieje si¢, gdy krytyka znajdzie miejsca niewypra-
cowane, odkryje tezy naiwne — metodycznie niezreflektowane, a filozof pozostawia po sobie
nie tylko mysli, ale 1 metod¢ myslenia. Autor uwaza, ze taka sytuacja ma miejsce w przypad-
ku papieskiej filozofii mitosci. Jg daje si¢ nie tylko krytykowac, ale tworczo rozwijac!

I tak, calos¢ prezentowanych rozwazan sktada si¢ z trzech czesci: prezentacja — kryty-
ka — kontynuacja. Realizujac pierwsze zadanie — prezentacje koncepcji — Marian Grabowski
nie chce pozosta¢ na poziomie nie wnoszgcego hic nowego niewolniczego streszczenia obu
ksigzek Karola Wojtyty, cho¢by celem uchwycenia oryginalnosci jego ujecia, ale przywotuje
inne filozoficzne koncepcje mitosci. W zwigzku z tym w pierwszej czesci ksigzki prezentuje
trzy kluczowe dla refleksji Wojtyly kategorie mitosci: seksualng, blizniego (mitosierng) i oso-
bowa — w ujeciu Maxa Schelera, Dietricha von Hildebranda, Nicolai Hartmanna. Taki zabieg
uzasadniony jest takze tym, ze autorzy ci filozofujg niewiele wczesniej 1 postuguja si¢ podob-
ng do Wojtylianskiej metoda opisu, ponadto u wszystkich czterech autoréw pojawiaja si¢
rozmaite modyfikacje metody fenomenologicznej. Takie metodycznie 1 czasowo bliskie tto
pozwala uwyrazni¢ zarys papieskiej refleksji o mitosci. Zestawienie narracji podobnych, a nie
zderzanie opowiesci Wojtyly o mitosci seksualnej z takimi koncepcjami, ktére w stosunku do
niej sg anty-narracjami, pozwala uwyrazni¢ odmiennos¢ ujec¢ catej kwestii w tym, co subtelne:
podobne, a przeciez rozne. Kreslac cechy poszczegdlnych kategorii mitosci, Autor — podsu-
mowujac te czeS¢ rozwazan — prezentuje niezwykle sugestywng ,,teori¢ ubranek”. Obrazuje
ona szczegoOlng wartos¢ mitosci osobowej. Ta zas, ,,gdzie powstanie, umie pozosta¢ zywa
nawet w stosunku do umartego” (s. 74).

Czes¢ druga ksigzki jest poswigcona prezentacji elementow swoistych dla Wojtylian-
skiej koncepcji mitosci seksualnej — tych, ktore sa dla niej emblematyczne, nowatorskie,
ktorych u innych autoréw brak. Na poczatku prof. Grabowski zwraca uwage czytelnika
na sposob opisu zakochania, jakiego dostarcza Karol Wojtyta (s. 87-101). Opis ten jest cho¢
nietypowy, to trafny, prosty, a zarazem gleboki. Autor wysuwa jednak na czolo pierwsza
1 podstawowg kategori¢ w teorii mitosci seksualnej K. Wojtyly — kategori¢ mitosci oblubien-
czej. W zwiazku z tym prezentuje, jak w Milosci i odpowiedzialnosci powstaje zarys samej
kategorii 1 jak w mowach katechetycznych kategoria ta zyskuje dla siebie solidng podbudowe
antropologiczng (s. 102-121). Trzecim tematem tej cz¢sci jest analiza typowego dla Wojtyty,

ale, jak sie okazuje, oryginalnego zestawienia podniecenia 1 wzruszenia w przezyciach seksu-



alnych (s. 122-138). To zestawienie staje si¢ w Wojtylianskiej koncepcji miarg dojrzatosci
1 pickna mito$ci seksualne;.

Ostatnim watkiem w czesci poswigconej prezentacji koncepcji Papieza jest watek reli-
gijny (s. 139-154). Wojtyla jest myslicielem religijnym 1 byloby razagcym metodologicznym
btedem abstrahowanie od tego. Zarazem trudno jest ten watek w jego swoistosci wydoby¢,
bo przeciez Wojtyta byt nauczycielem tresci, sensu stricto, religijnych — tresci zdogmatyzo-
wanych, powtarzanych od dwoéch tysiacleci. Nie chodzi tu o powtdrzenia znanych z chrzesci-
janskiej narracji tresci dotyczacych milosci, wymogdéw moralnych zwigzanych z Zyciem
seksualnym czlowieka, ale o takie tematy 1 ujecia, ktére odbijajg osobistg religijno$¢ autora.
Poruszane przez K. Wojtyle zagadnienia majg bowiem ,,swoje bezposrednie religijne odnie-
sienie: geneza, uwarunkowania dzieta, wlasciwos¢ autora — jego zarliwa pobozno$¢, wysoka
moralnos$¢, jezyk prezentacji, afiliacje, sens 1 cel calego przedsigwziecia” (s. 139). M. Gra-
bowski probuje dociec, jak Papiez, niezaleznie od calej potegi religijnej tradycji, w ktorej
funkcjonuje, ktorg akceptuje 1 jej tresci, ktorych wiernie naucza, widzi miejsca uobecniania
si¢ Boga w seksualnym zblizeniu, malzenstwie, narodzinach dziecka. Jan Pawel 11 wskazuje
na integralno$¢ stosunku seksualnego: ,,jego osobowy, oblubienczy i rodzicielski charakter
— «stworzone odbicie madrosci 1 mitosci Boga»” (s. 151). Chodzi o wyraz osobniczej wrazli-
wosci na Boga, na Jego objawienie, obecno$¢ w zywiole ludzkiej seksualnosci. Autor podkre-
sla, 1z Wojtyla ukazywat miejsce epifanii ,,Boga w ludzkim biologicznym zZyciu: plodnosc,
poczecie, urodziny, dojrzewanie, staros$¢, cierpienie, $mieré — najpowazniejsza epifania
dla $wiadomej istoty, ktora musi wszystkie te etapy przejs¢, zmierzy¢ si¢ z tym, co z sobg
przynosza” (s. 154).

Problematyka trzeciej czesci ksigzki zostaje poswiecona metodycznej krytyce Wojty-
lianskiej koncepcji mitosci seksualnej (s. 155-229). Na jej poczatku konfrontacji zostajg pod-
dane r6zne koncepcje wyboru mitosnego z ujeciem papieskim. Wynik takiego zestawienia nie
falsyfikuje teoriit wyboru Wojtyty. Przechodzi ona taki test zwycigsko w tym, co kluczowe:
poznaniu osoby w akcie mitosci.

Poniewaz Papiez opisuje rzeczywistos¢ mitosci seksualnej w catej jej idealnosci (nie-
winna seksualno$¢ przed upadkiem), czyli nie taka, jakg ona w ludzkim $wiecie bywa, ale
jaka mogtaby by¢, jakg powinna by¢, M. Grabowski podejmuje krytyczng analiz¢ ukazanych
przez niego idealnych twordéw, to, na ile oddaja one ztozono$¢ realnego $wiata, na ile dadza
si¢ w nim w ogole zrealizowaé. W zwigzku z tym Autor podejmuje polemike z zarysowanym
obrazem mitoS$ci seksualnej. Zauwaza, ze ,,[n]iewinna mito$¢ seksualna — namalowany przez

Karola Wojtyle jej idealny obraz, zderza si¢ z naszym poczuciem realnosci” (s. 189). Wynika



stad pytanie, czy idealnos$¢ nie staje si¢ idealizmem niemozliwym do zrealizowania w kon-
krecie rzeczywistos$ci, czy tez jest odwrotnie?

Wreszcie, analizie zostaje poddany rzeczywisty brak w tej filozofii milosci (s. 204-
-215). W Wojtylianskim personalizmie nie zostala wypracowana kategoria niepowtarzalnosci
osoby, a przeciez to wartos¢ tej jedynosci jest przedmiotem kazdej osobowej mitosci. Okazuje
sie, ze Wojtyla zostawil jednak ten problem w swoich pismach w takiej postaci, ze uzywajac
jego narzgdzi mys$lenia mozna go rozwigzac i tworczo wigczy¢ w catg koncepcje.

W czesci krytycznej przedyskutowana zostaje tez druga po oblubienczosci kategoria
weztowa dla papieskiego rozumienia mitosci seksualnej — czystos¢ (s. 216-229). Autor pre-
zentuje, jak mozna poszerzy¢ papieskie rozumienie czystosci w mitosci seksualnej na inne
kategorie mitosci. Poshuguje si¢ w tym celu opisem czystosci podanym przez N. Hartmanna
(s. 225), bowiem ,,[n]ie tylko nieczysto$¢ seksualna jest zabojcza dla powstawania 1 zycia
ludzkich mitos$ci, ale kazda”, gdyz ,,[k]azda mitlo§¢ ma swoje baobaby, ktore jak na jednej
z planet wizytowanych przez Matego Ksigcia, gdy urosng, wszystko zniszcza” (s. 228).

Czwarta cz¢s$¢ ksigzki zostala poswigcona sile inspiracji papieskiej teorii mitosci. Ot6z
Wojtyla w pierwszej czg$ci Mezczyzng i niewiastg stworzyt ich rozwija 1 stosuje wlasng me-
tode egzegezy biblijnych tekstéw. Mozna by ja nazwac egzegeza filozoficzng, antropolo-
giczng. Sam jej autor mowi o antropologii adekwatnej. Uzywajac tej metody do interpretacji
losow patriarchoéw: Abrahama, [zaaka, Jakuba i do scen ewangelicznych, w ktérych Jezus
pojawia si¢ w towarzystwie kobiet, Marian Grabowski wskazuje, jak mozna naswietli¢ tematy
niezwykle dla mito$ci seksualnej wazne, a jedynie szkicowo zaznaczone przez Papieza, nie-
wypracowane lub nieobecne. I tak, historia Abrahama (s. 235-260) staje si¢ przedstawieniem
pokusy batwochwalstwa w mitos$ci 1 jej optymalnego przezwycigzenia. Losy Izaaka (s. 261-
-274) kanwa, na ktorej wida¢ zasadnicze niebezpieczenstwa dla milosci oblubienczej 1 ich
mozliwe przezwyciezenie, a opowies¢ o Jakubie (s. 274-307) dostarcza optymalnego schema-
tu mitosci do osoby, pozwalajacej cztowiekowi osobowo dojrze¢. Wreszcie egzegeza antropo-
logiczna scen: namaszczenia Betanii (s. 310-312), kobiety przylapanej na cudzotdstwie
(s. 312-318) 1 kobiety z naczyniem alabastrowym (s. 318-323) przedstawia optymalne usytu-
owanie wartosci czystosci w relacji mitosnej pomiedzy mezczyzng 1 kobieta.

Na zakonczenie, warto dodaé, ze jako czytelnik, odczuwalem rados$¢, ze moglem
uczestniczy¢ w tak dobrze przygotowanej przygodzie poznawczej. Bogactwo warsztatu pracy,
pickno jezyka 1 wykladu, jak rowniez ogromna erudycja Autora, a przede wszystkim wartos¢
tresci 1 argumentow, nie tylko przedstawiajg prof. Mariana Grabowskiego jako specjaliste

w dziedzinie aksjologii 1 antropologii, ale sugeruja, iz mozna spodziewac si¢ po nim kolejnej,



rownie ciekawej, udanej i pionierskiej pozycji ksiagzkowej. Zanim to jednak nastgpi, goraco

zache¢cam do lektury ,,Mitosci seksualne;j™.

“Sexual Love” — Summary

Written by Marian Grabowski, a physicist and a philosopher, the book entitled “Sexu-
al Love” was published in 2012. It is claimed to be an unusual and a rather controversial bo-
ok. It can successfully combine the world of biology with the world of values, philosophy and
theology, the body and the soul, and earthly life with eternity. This is also the context
in which we should consider the experience of engagement, especially taking into account
the category of purity, as understood by Karol Wojtyla, as one of admiration and tenderness
(Fr. admiration and tandresse). Marian Grabowski’s deliberations are based on a fundamental
thesis, based on two extensive statements by Karol Wojtyla on sexual love, “Love and Re-
sponsibility” and “Man and Woman He Created Them”, and despite the passage of twenty
years between their publications, are a consistent unity, which presents an original philosophy
of love, worth closer examination. Grabowski shows Wojtyta’s concept of sexual love from
the perspective of its originality, but at the same time he also undertakes critical reflection,
claiming that each philosophical perspective (also expressing papal opinion) has its good and

bad sides, it can be not only criticised but also creatively developed.



